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1 Anledning og baggrund

Den 28. maj 1841 afholdtes et arrangement i foreningen Danske Samfund i
anledningen af tidret for Frederik 6.s tilsagn om at oprette De Radgivende
Provinsialsteender, ofte kaldet steenderforsamlingerne. Grundtvig holdt en tale for de
fremmedte, og ved samme lejlighed blev hans to nye sange med forstelinjerne “Det
Gamle det gjeelder nu lidt kun paa Jord” og “Hjerter og Lover i sit Skjold” afsunget; en
for og en efter talen (Grundtvig 1841a). Sangene blev trykt i et lille haefte med titlen
Sange til Maifesten i Danske Samfund, der formentlig blev uddelt pd dagen.
Grundtvigs tale samt de to sange blev senere trykt og udgivet under den felles titel
Den 28de Mai i Danske Samfund.


http://www.grundtvigsv%c3%a6rker.dk/

Den 28. maj 1831 var det blevet offentliggjort af Statsradet, at man efter forhandlinger
var blevet enige om at indfere steenderforsamlinger i det danske rige: to i det danske
kongerige i Roskilde og Viborg; to i hertugdemmerne i Slesvig By og Itzehoe i
Holsten. Tre ar senere, den 15. maj 1834, vedtog Frederik 6. og Statsradet en lov om at
oprette De Radgivende Provinsialstaender, som hermed tradte i kraft.

Laes mere

Laes mere om Danske Samfund i indledningen til Det Danske Samfund

samt hos Lundgreen-Nielsen 1992, s. 31-79, og om den 28. maj og de
radgivende stenderforsamlinger i indledningen til “Det danske

Maigilde. (Til Udgiveren.)”.

I det folgende behandles forst talen og dens modtagelse, dernaest sangene.

2 Talen

2.1 Grundtvigs kritik af steenderforsamlingerne

Grundtvig var fra begyndelsen, som han ogsad bemarker i talen, negativt stemt over
for stenderforsamlingerne — eller “Folke-Raadet”, som han oftest kaldte dem.
Allerede i sit farste politiske skrift, Politiske Betragtninger med Blik paa Danmark og
Holsteen fra 1831, tog han afstand fra repraesentative forsamlinger. Med en
henvisning til blandt andet urolighederne under Den Franske Revolution 1789
beskrev han, hvor galt det kunne gé, hvis folket uden videre fik for meget magt:

hos Almueen er det umueligt andet, end at Vantro, Selv-Klogskab og Selv-Raadighed,
naar de blive herskende, maae, ved forste givne Leilighed, udbryde i Volds-Gierninger,
som forstyrre [edelegger], og omsider oplgse Samfundet (Grundtvig 1831, s. 24 £.).

I sin tale ved majfesten 1841 giver han udtryk for lignende synspunkter: Hvis en
representativ forsamling skal fungere i praksis, ma den besta alene af “hgivise,
upartiske, uegennyttige, lydeslgse, ufeilbare, fuldkomne Skabninger” (Grundtvig
1841b, s. 8), men realiteten er, at maengden, “Fleerheden” (s. 8), altid vil vaere det
modsatte, og en lovgivende forsamling vil altsd blandt andet have den negative
konsekvens, at “enkelte velteenkende og veloplyste Meend” kan blive nedstemt af og
overhert i mangden (s. 12).

Ved tidret for steenderforsamlingernes indferelse var Grundtvig utilfreds med, hvad
de hidtil havde udrettet. Han kritiserer bl.a. forsamlingerne for ikke at vaere
offentlige:

vel bekiendtgiores Raadets Forhandlinger ved Trykken, men holdes dog inden lukte
Dgrre, saa det beroer paa en enkelt Mands Skign og Tenkemaade, hvor fuldstendig
Bekiendtgigrelsen skal blive (s. 12).

Grundtvigs tale er langt hen ad vejen et forsvar for det bestdende og imod en alt for
gennemgribende forfatningsendring. Han mener ikke, at den danske statsindretning



skal grunde pa abstrakte idealer, pa en “Muelighed”, en “sgd Dregm” eller et “tomt
Hjernespind”, der ser godt ud “paa Papiret” (s. 8), ligesom den ikke blindt ma
efterligne fremmede landes principper, som kun har hjemme “ensteds udenfor
Danmark, i Norge, Tydskland eller Frankrig” (s. 15). Med Grundtvigs ord strider
disse idealer mod ‘virkeligheden’ og ‘kendsgerningerne’, som han kan finde beleg for i
historien (s. 8 f.).

2.2 Historiens skremmebilleder

Som skreemmeeksempler p4, hvor galt det kan gd, nar kongens magt indskraenkes og
representative forsamlingers indflydelse pa lovgivningen bliver for stor, navner
Grundtvig Niels Ebbesens og Frederik 3.s tid, hvor riget kom “paa Randen af sin
Undergang” (s. 8).

Da Christoffer 2. blev valgt som konge i 1320, métte han besegle en handfaestning, der
indskraenkede kongens befgjelser betydeligt i forhold til hans forgengere. Han kunne
dog ikke leve op til sit lafte og blev i 1326 afsat af rigsradet, hvorefter Valdemar 3. blev
sat pa tronen med en handfestning, der indeholdt mindst lige s4 mange
begrensninger. Efter en kort tid tilbage pa tronen dede Christoffer 2. i 1332, og i de
folgende otte ar var Danmark uden konge. Riget blev delt mellem forskellige parter,
blandt andre Valdemar 3.s morbror, Gerhard 3., bedre kendt som ‘den kullede greve’,
som havde faet Fyn og Jylland i pant. Det var en tid praget af politiske magtspil,
oprer og borgerkrigslignende tilstande. Niels Ebbesen, som Grundtvig bruger som
nationalt forbillede i flere af sine 28. maj-taler i Danske Samfund (Lundgreen-Nielsen
1992, s. 75), myrdede under et oprer i Randers i april 1340 Gerhard 3., og det er siden
blevet tolket som en af arsagerne til, at Valdemar 4. Atterdag igen kunne etablere
kongedemmet. Valdemar 4. Atterdag slap vel at maerke ved sin indsattelse som konge
for at underskrive en egentlig hdndfaestning.

Danmarkshistoriens sidste, men hidtil mest indskraenkende handfsestning maétte
Frederik 3. underskrive, da han satte sig pa tronen i 1648. Det var en héndfaestning,
der gav rigsradet betydeligt storre indflydelse pa statslige omrader. Rigsradet skulle
egentlig repraesentere hele riget, men reelt var det enkelte magtfulde adelige slegter,
der sad pa posterne. Den stramme handfaestning forte til magtkampe mellem kongen
og rigsradet, og i 1660 afskaffede Frederik 3. handfastningerne, hvilket banede vejen
til eneveelde og dermed afslutningen pé det adelvalde, som rigsradets indflydelse var
et udtryk for.

2.2 Kongehand og folkestemme

Grundtvig neevner selv at han med tiden blev mere positivt stemt over for
steenderforsamlingerne, og efterhanden opdagede han, at blandt Frederik 6.s gode
gerninger var oprettelsen af forsamlingerne den “Sterste og Gladeligste, fordi den
omfatter hele Rigets Tarv og er skikket til at gavne og glaede den sildigste Efterslegt
saavelsom o0s” (s. 6). Den store gevinst ved forsamlingerne var, at folkestemmen blev
sat fri, hvilket vil sige, at befolkningen i hgjere grad fik mulighed for at ytre sig og
udveksle meninger. Dog var det reelt kun de steenderdeputerede, der fik mulighed for
at ytre sig, og censuren gjorde det fortsat svaert for andre at udtrykke sig frit under



enevalden. Men det var et afgorende forhold for Grundtvig, at forsamlingerne forblev
radgivende og ikke fik “afgiorende Stemme” (s. 7). Deres rolle var at radgive kongen;
de matte ikke fa direkte indflydelse pa regeringen, for i sa fald ville det blive en delt
regering, og de historiske skreemmeeksempler viser netop, hvilke uheldige
konsekvenser en delt regering kan fa.

Indferelsen af enevaldet i 1660 tolker Grundtvig som en genforening af pagten
mellem kongen og folket. I hans udlaegning har folket skaenket kongen den enevaldige
magt med tillid til, at han vil arbejde for “Rigets Vel og ramme fzlles Bedste” (s. 10). I
talen beskriver Grundtvig et samfundsideal, hvor kongen styrer vejledt af kyndige
mends offentlige ytringer, noget der senere er blevet kaldt opinionsstyret enevelde
(Seip 1958). Grundtvig taler om standerforsamlingernes fremtid som “det lyse Haab,
at Marken skal blomstre fra Slagt til Sleegt under faderlige Enevolds-Konger, oplyste
og styrkede ved den Kkierlige, den fri, den udedelige Folke-Stemme!” (Grundtvig
1841b, s. 21). Det er det centrale princip i ideen om det opinionsstyrede enevalde, at
magten skal udeves i overensstemmelse med den offentlige mening. Tine Damsholt
forklarer teoriens ideal pa folgende made:

Regenten sds som den offentlige menings tolk, men til gengald havdede man
ytringsfrihedens vigtighed, idet den s&s som en kontrollerende instans. Den offentlige
mening, der frit kunne komme til orde og kritisere landets styre, var altsi en garanti, der
opfattedes som ngdvendig i et monarki (Damsholt 1995, s. 142 f.).

Nar folket viser kongen trofasthed ved at skaenke ham den eneveldige magt, mener
Grundtvig, at han vil blive motiveret til at arbejde for det fzelles bedste, og oprettelsen
af stenderforsamlingerne er ifelge Grundtvig et eksempel pad den gensidige
trofasthed, hvor kongen skanker folket retten til at komme til orde (s. 11). Frederik
6.s formal med at oprette steenderforsamlingerne var ifolge Grundtvig at opdage “Feil
i sit Cancellies og Rentekammers Forestillinger” og fa “Oplysning [...] om hvad den
danske Folkeaand kreever og hvad Danmarks Hjerte enten ensker eller vil frabede
sig” (s. 15).

Idealet er altsd, at en konge uden handfastning og et folk med ytringsfrihed i forening
skal strebe mod det felles bedste. Men med folket mener Grundtvig ikke
nedvendigvis det samme som flertallet eller ‘flerheden’. Det skal naermere forstas som
det, Jean-Jacques Rousseau har kaldt ‘folkeviljen’, som Tine Damsholt har beskrevet i
en artikel om Grundtvigs politiske teenkning:

Den utopiske symbiose mellem stat og individ forankres i ideen om folkeviljen, der
forener de enkeltes viljer, idet man setter egne interesser tilside for det felles bedste.
Folkeviljen er mere end folkets vilje udtrykt ved flertalsafgarelser, folkeviljen er viljen til
det feelles bedste, og denne vilje skaber folket. Denne bestemmelse af, at det kraever
samfundssind at vere et folk, er central i forhold til Grundtvigs politiske univers
(Damsholt 1995, s. 142).

Det er altsa ikke nok, at folket har ret til frit at ytre sig; de skal ogsa kunne tilsidesztte
egne interesser til fordel for det faelles bedste. Folkestemmen skal med andre ord vare
istand til at “udtrykke det Danske Folkeliv’ (Grundtvig 1841b, s. 14).



Resten af talen kan leeses som en ben til Christian 8. om at oprette en hgjskole i Sorg,
som kan tjene til at danne befolkningen pa modersmalet, sa de bliver klar til at deltage
i den offentlige debat. Ger han det, kan han sammenlignes med Danmarks storste
konger (s. 17).

2.3 Modtagelsen

Grundtvigs tale blev den 4. juli 1841 behandlet i dagbladet Faedrelandet, som var
organet for den nationalliberale opposition, og det var derfor ikke s& overraskende, at
indleeggets anonyme forfatter gjorde indvendinger mod Grundtvigs synspunkter.
Indledningsvis kritiserer dagbladets forfatter Grundtvig for at ville gere sine
subjektive meninger til almene sandheder. Grundtvigs sterste fejl er, at han ikke er i
stand til at fa sine tanker til at traede klart frem, og man skal altsa sage efter “Tankens
fornuftige Bestemmelser” i “de raae Forestillingers chaotiske Virvar, i den toilelase
Phantasies Billeder” ([Anonym] 1841, sp. 4557). Den skaerende modsigelse, der ifolge
forfatteren er i Grundtvigs teorier, bliver blindt overset af hans tilheengere, der som
parti stagtter hans person snarere end hans ideer.

I avisen udlaegges Grundtvigs opfattelse af den ideelle statsindretning: Den bestar
ifolge forfatteren af “en organisk Heelhed”, hvis enkelte dele ikke ma gribe ind i
hinandens funktioner, hvor man gverst i hierarkiet finder fyrsten, hos hvem viljen og
magten, dvs. den lovgivende og den udevende myndighed, er forenet (sp. 4558).
Steenderforsamlingernes rolle er at forberede fyrsten med sine rad og meninger, som
altsa forst hos fyrsten bliver til lovgivning og udgvelse i virkeligheden. Systemet vil
ifolge forfatteren ikke fungere i en moderne stat, hvor “den individuelle Villie er
kommen til Selvsteendighed”, og hvor dens enkeltes vilje altséd ikke lengere kan
antages for at vaere “identisk med Folkevillien” (sp. 4558). Grundtvigs fejl er alts4, at
han betragter fyrstens subjektive vilje som et udtryk for folkets vilje.

Forfatteren gar i rette med Grundtvigs pastand om, at steenderforsamlingerne ikke ma
fa for meget magt, fordi de i bund og grund er egoistiske og derfor vil forhindre
kongen i at gore det gode. Kongens egne svagheder vil derimod opvejes af den store
magt, han ved, at befolkningen med kerlighed har lagt i hans haender (sp. 4559).
Forfatterens anke er, at det sidste argument for enevalden lige s& vel kunne bruges
imod den, da det ikke er utankeligt, at kongens ‘naturlige svaghed’, nar han fik for
meget magt, kunne udarte sig til “forstokket brutalitet” (sp. 4559). Netop dette
problem vil “det constitutionelle System” ifglge forfatteren lase (sp. 4559).

I juli 1841 skrev F.C. Sibbern to artikler med overskriften “I Anledning af Grundtvigs
Tale sidste 28de Mai” i dagbladet Dagen. Den forste artikel fra den 17. juli handler
ikke s& meget om Grundtvigs tale, som den handler om det emne, der var anledningen
til talen, altsa steenderforsamlingens oprettelse. Sibbern slar fortrgstningsfuldt fast, at
den “politiske Syge, som vi i det ulyksalige Aar 1840 hjemsggtes med”, sd vidt synes at
vaere overstaet (Sibbern 1841a, sp. 1). Der henvises sandsynligvis til Christian 8.s
overtagelse af tronen i december 1839, som medferte, at den liberale opposition fik et
storre hab og dermed lagde et storre pres pa kongen for at fa en fri konstitution.
Sibbern retter en hard kritik mod “Mangevoldsmagtens Damon” og “det hele
kjedsommelige Agitations- og Oppositionsvaesen” (sp. 1), og var det ikke, fordi han



vidste, at der blandt “Regjeringens hgist staaende Meaend” (sp. 2) var en vilje til at
holde fast ved forordningen om stenderforsamlingerne, ville han mene, at tiden var
inde til, at den havde spillet sin rolle til ende (sp. 2). Sibbern glaedes nu over, at

Intelligentsens og Retsindighedens Mand mere og mere, den Ene efter den Anden, have
afgivet Beviser paa, at i dem maae Mangevoldsmagtens Venner lige saa lidet vente at
finde Stette eller Tilhold, som deres hasrgstede Koryphaeer maae troe i dem at have
Kammerader, de som gode Indtaegter kunne Indcassere (sp. 1).

Til disse intelligensens og retsindighedens mand ma Sibbern altsa have henregnet
Grundtvig, hvis tale han behandler i den folgende artikel.

Sibberns anden artikel fra den 23. juli er en anmeldelse af den trykte version af
Grundtvigs 28. maj-tale. Sibbern egnsker at lade teksten tale for sig selv, og hans
metode er derfor at citere “gyldne Ord”, det vil sige lengere passager, hvor han
fremhaever ord eller saetninger (Sibbern 1841b, sp. 1). Enkelte bemaerkninger falder
dog pé vejen. Indledningsvis roser han Grundtvigs talegaver:

jeg maa sige, at, dersom jeg skulde fremlaegge Beviser for, at ei blot det talte Ord, men og
det skrevne kan udgve en levende Virkning, vaere det ved at vaekke, eller at gjenoplive, og
at ei blot det horte, men og det lzste Ord kan opfattes levende, saa vilde jeg blandt meget
Andet anfere denne Tale, der idetmindste paa mig har gjort en levende Virkning (sp. 1).

Dertil forsikrer han sin leeser om, at der i talen ikke er mange “Sarheder eller noget
Manereret, som den Grundtvigske Stil undertiden har vel Meget af”, men at talen
“stremmer hen med megen Naturlighed” (sp. 1). Desuden finder han de to sange, der
blev sunget pa madet, “skjgnne” (sp. 2).

3 Sangene

3.1 “Det Gamle det gizelder nu lidt kun paa Jord”

I sangen med forstelinjen “Det Gamle det gizlder nu lidt kun paa Jord” sammenligner
Grundtvig Frederik 6.s regeringstid med Holger Danskes tilbagekomst (strofe 3).
Denne nationalhelt var blevet vakt til live i B.S. Ingemanns digtkreds Holger Danske
fra 1837, som Grundtvig flere gange vendte tilbage til i Danske Samfund (Lundgreen-
Nielsen 1992, s. 75). Han opfattede figuren som en “historisk-poetisk Person, som har
hjemme baade i Fortid, Nutid og Fremtid” og som et billede pa “en Danskhed, der,
[...] naar det Fremmede truer, slaaer til i Tide” (citeret efter Lundgreen-Nielsen 1992,
s. 73 £.). Pa samme vis skildres Frederik 6. som en nationalhelt, der i sin regeringstid
vaekkede folkets stemme fra det dybe. Der hentydes her til oprettelsen af
steenderforsamlingerne, og i sangen formulerer Grundtvig sit ideale billede af det
opinionsstyrede enevalde:

Hvor Folket har Stemme og Kongen har Magt,
Hvor Bonder i Raadet har Sazde,

Der Hoved og Hierte i kicerlig Pagt

Skal enes og klares, og kvaede (strofe 7).



Med sangens melodiangivelse henviser Grundtvig til sin egen sang med forstelinjen
“Kong Fredrik den Sjette henslumred i Fred” fra 1839, der ogsa blev sunget til et
arrangement i Danske Samfund. Denne sang blev skrevet over melodien til en vise om
Slaget pa Reden “Vi alle dig elske, livsalige Fred” fra 1801 af Werner Hans Frederik
Abrahamson.

3.2 “Hjerter og Lever i sit Skjold”

Grundtvigs opleeg ved mederne i Danske Samfund handlede ofte om folkelighed og
danskhed. Sangen med forstelinjen “Hjerter og Lover i sit Skjold” opsummerer nogle
af de veerdier, han lagde veegt pa: faeedrelandet, modersmalet, kongen. Ogsa i denne
sang naerer Grundtvig hab om en gylden tid — en “tredje Love-Stund” (strofe 15) —
som staenderforsamlingerne og den frie folkestemme skal opfylde. Sangen er bygget
op om Danmarks rigsvaben, der med sine tre lover omgivet af ni stjerner kendes fra
Valdemarstiden 1157-1241. Vébenet bliver altsa et symbol pa noget, der har bestiet
siden “Hedenold” (strofe 1), siden den gyldne fortid.

Sangen er skrevet i folkevisestil. Melodien er hentet fra folkevisen om Esbern Snare
med forstelinjen “Dan Konning og Hr. Asbigrn Snare” (DgF 131 E), og Grundtvig
overtager ogsa vises mellem- og omkvaed.
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