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1 Debat om prasters aflonning

Grundtvigs artikel “Om Offer og Accidenser” var et indleeg i en debat om praesters lon.
P& Grundtvigs tid blev preesterne aflonnet pa den made, at de dels fik en
hovedindtaegt, i byerne de sékaldte prestepenge og pa landet tiende (primeert i form
af korn), dels fik en meengde biindtaegter i form af mere eller mindre frivillige gaver
fra menigheden, kaldet offer og accidenser. Offeret var en pengegave, som
indbyggerne i sognet skulle leegge pa alteret ved kirkens hgjtider. Accidensofferet var
et pakraevet engangsbelab for kirkelige handlinger som déb og vielse, og dertil kom de
gvrige accidenser, som var frivillige bidrag til praesten ved fx konfirmandundervisning
og ligtaler (jf. Kolderup-Rosenvinge 1838-1840, § 122-123, s. 245-248).

I midten af 1830'erne blev det lebende debatteret, hvorvidt ordningen med offer og
accidenser var hensigtsmaessig. Hgjtidsofferet var aftagende mange steder, og man
diskuterede, om det primeert skyldtes fattigdom i de pageldende menigheder eller et
darligt forhold praest og menighed imellem. Under alle omstendigheder var den
dalende indteegt et problem for preesten, og det blev foreslaet af bl.a. C.C. Boisen, at
man kunne fastleegge offerets storrelse og péligne det “som enhver anden Commiine-
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Afgift” (Boisen 1834, s. 64).

2 Notits i Dagen

Grundtvigs artikel var helt konkret en reaktion pa en notits i avisen Dagen, nr. 149,
hvori der blev opridset nogle synspunkter fra debatten om praesternes biindteegter i
hhv. Aarhus Stifts-Tidende og O. Thomsens Fyens Stifts Avis og Avertissements
Tidende (omtalt som “Thomsens Avis”). En prast havde anket over, at aflenningen
athang af menighedens forgodtbefindende, og han fandt det desuden nedvaerdigende
at modtage pengegaverne ved alteret. En anonym forfatter havde mod dette
synspunkt haevdet, at aflonningen athang af praesten selv, nemlig af hvorvidt han
“gjorde sig yndet af sine Sognefolk” (Dagen 1837, sp. [2]). En tredje debatter, pastor
Kjer i Skorup, kommenterede sidstnaevnte opfattelse: Hvis manglende yndest skulle
vaere den eneste grund til, at ofrene blev mindre, s burde han selv vare meget rig, for
han var agtet og elsket af sine sognebern. Notitsen i Dagen knyttede en ironisk
kommentar til dette (“En herlig Selvberoligelse for begge Parter”) og opfordrede
afslutningsvis laeserne til at ytre sig mod den uskik at ofre pa altrene (notitsen kan
leeses her).

3 Grundtvigs artikel

I artiklen “Om Offer og Accidenser” afviste Grundtvig, at ofring pa alteret skulle vaere
en uskik. Det ville det derimod vere, hvis man begyndte at aftvinge borgerne offer og
accidenser som en afgift, for pengegaverne var bade historisk set og “efter deres
Natur” frivillige (sp. 499). Flere skatter og afgifter ville skabe misforngjelse i
samfundet, argumenterede Grundtvig, og de ville iser blive “en Byrde paa alle de
Fattige” (sp. 498). Desuden fandt han det grundleggende forkert at regulere verdsligt,
hvad der var en andelig sag, nemlig forholdet mellem preest og menighed.

Hvad Grundtvig ikke nzevnte eksplicit var, at et afgiftsreglement ogsid ville
besvarliggore den sognebandslasning, han keempede sa ihaerdigt for. Grundtvig fandt
det problematisk, at man som medlem af statskirken var bundet til praesten i sit
bopalssogn. Personligt fandt han det utaleligt, at han og andre sékaldt “gammeldags
troende” matte lade sig betjene af rationalistiske og bibelkritiske praester. Grundtvig
keempede derfor for, at man skulle ophave sognebandet og give borgerne mulighed
for at veelge deres egen preest (se indledningen til “Om Sogne-Baandets Losning”
1834). Sognebandslgsning var et emne, der blev debatteret livligt i midten af
1830'erne. Et egentligt forslag var blevet forsagt bragt op ved stenderforsamlingen i
Roskilde i 1836, dog uden held, men Grundtvig og iseer hans medarbejder J.C.
Lindberg fortsatte ufortredent kampen de folgende ar (se Baage 1958, s. 292-317).
Nar idéen om sognebandslgsning medte bred modstand i kirkelige kredse, var det
bl.a. af gkonomiske grunde. Hvis folk kunne valge en anden preaest end deres
bopalsprast, ville offer og accidenser folge med, og praesten i bopalssognet ville
miste en del af sin indteegt.

Det var altsa bl.a. af hensyn til sognebandslesningen, at Grundtvig sa steerkt betonede
frivilligheden med hensyn til pengegaverne. Han var ikke interesseret i, at sognets



beboere skulle forpligtes mere pa deres preest, end tilfeeldet allerede var, tvertimod
skulle bdde de andelige og de gkonomiske band lesnes. I artiklen pointerede
Grundtvig desuden, at frivilligheden med hensyn til gaverne gik begge veje. I Dagen
var det blevet antydet, at der var preaster, som fandt det ubehageligt eller ligefrem
nedveardigende at modtage pengegaver pa alteret. Grundtvigs lidt provokerende svar
til dem var, at de blot kunne frabede sig gaverne. Lige sa vel som det var frivilligt at
give, matte det vaere frivilligt at modtage (sp. 499).

Til sidst i artiklen kom Grundtvig ind pa spergsmaélet om, hvad man skulle gore ved,
at offeret visse steder var aftagende. Han anerkendte, at det kunne vaere et problem
for den enkelte praest, men afviste tanken om, at der skulle ydes en form for erstatning
fra statslig side. Ganske vist var det regeringens pligt at sarge for sine embedsmaend,
ogsa de gejstlige, men hvis regeringen skulle blandes ind i aflenningerne af praesterne,
matte det vaere de faste indtegter, man skulle kigge pa, ikke de frivillige gaver. Det
ville efter Grundtvigs mening vaere en god idé at undersgge, om praestens
hovedindtaegt var tilstraeekkelig, og om indteegterne var rimeligt fordelt mellem de
enkelte sogne, men for man eventuelt pabegyndte en sidan undersggelse, matte man
sporge sig selv, om en bestemt klasse af embedsmend — her de gejstlige — var
uundveerlige for landet “béde i deres Slags og Antal” (sp. 500). Grundtvig antydede
altsa, at der generelt var for mange embedsmand i Danmark; et synspunkt, han
senere argumenterede for bade i Danskeren og pa Rigsdagen (jf. Brun 1882, bind 1, s.
375 f., og Grundtvig 1850). Artiklen sluttede med en pamindelse om, at
embedsmendene — ogsa de gejstlige — var til for det faelles bedstes skyld (sp. 500). De
kunne ikke gore krav pa andet, end hvad der tjente netop dette formal.

Laes mere

“Det felles bedste” var et centralt begreb i Grundtvigs samfundstaenkning.
Den frihed, han ville bygge samfundet pa, var ikke en egoistisk, individuel
frihed, men en frihed, der tjente almenvellet (lzes mere hos Birkelund 2008).
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